REGIONALNA 1784 OBRACKUNEOWA
P ZAME oo o DRk (ot Uchwala Nr 0s.573.2011
27-410 Gelroteka, ul, Mickiswinza 10
Skiadu Orzekajgcego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Warszawie
z dnia 13 grudnia 2011 roku

w sprawie wydania opinji do przediozonego przez Wojta Gminy Czernice Borowe
projektu uchwaty Rady Gminy Czemice Borowe w sprawie Wieloletnigj Prognozy
‘Finansowej Gminy Czernlce Borowe na lata 2012-2031.

Na podstawie art. 13 pkt 12 w zwigzku z art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 7 pazdzaernlka _
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001r. Nr 55, poz. 577 z
pozn. zm.) oraz art. 230 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach publiczniych
(Dz. U. Nr 157, pbz. 1240 z pézn. zm.). .

Skiad Orzekajacy w sktadzie:

Przewodmczqcy - Henryk Kieres,

Czlonkowie - Bozena Gawrychowska,
-Jolanta Bialobrzewska,

uchwala, co nastepuje:

; §1.
_Wydaje pozytywna opinie z uwagami do przediozonego-przez Wajta Gminy Czernice
Borowe projektu uchwaty Rady Gminy Czernice Borowe w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Czernice Borowe na lata 2012-2031.

§2, |
Od niniejszej uchwaly stuzy odwotanie do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Warszawie, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Uzasadnienie

W dniu 15 listopada 2011 roku wptynat do Reglonalnej lzby
Obrachunkowej w Warszawie przedstawiony przez Wéjta Gminy Czernice Borowe
projekt uchwaly Rady Gminy Czermice Borowe w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Czernice Borowe na lata 2012-2031. , ‘
Analizujagc wskazany projekt stwierdzono, ze zawiera on podstawowe dane
wymagane arf. 226 ust. 1-3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach
publicznych,

Projekt speinia tez wymogi okresione art. 227 ustawy o finansach publicznych,
dotyczace okresu objetego wneloletmq prognoza finansowa oraz okresu objetego
prognozg kwoty diugu.



Wykazane w projekcie kwoty prognozowanych na poszczegoine lata wydatkow
biezgcych nie przekraczajg prognozowanych dochodow biezacych co wskazuje na
to, ze opracowujacprojekt uchwaly w sprawie wieloletniej prognozy finansowej brano
pod uwage to, Ze zgodnie z art. 242 ust. 1 ustawy o finansach publicznych, nie
mozna uchwali¢ budzetu, w ktérym relacja ta bytaby inna:
Z przediozonego projektu wynika, ze opracowujac ten projekt brano pod uwage
rowniez dyspozycje zawarta w art. 243 ust. 1 uétawy o finansach publicznych,
poniewaz w roku 2014 i w latach nastepnych zachodzx relacja wymagana tym
przepisem.
- Wskazany w projekcie ditug w latach 2012-2013 (po uwzglednieniu ustawowych
wyiqczen) nie przekracza 60 % prognozowanych dochodow, co jest zgodne 2z art.
AT?O ustawy z dnia 30 czerwca 2005r o finansach publicznych (Dz U. Nr 249, poz.
2104 z poZn. zm.).
Przedtozony projekt w zakresie lat 2012-2013 jest tez. zgodny z art. 169 ust. 1 ww.
ustawy o finansach publlcznych z dnia 30 czerwca 2005r., poniewaz w
poszczegdinych latach taczna kwota splat naleznosci, o ktérych mowa w .tym
przepisie (po uwzglednieniu ustawowych wylaczen) ‘nie przekracza 15 %
prognozowanych na dany rok dochodow G-'m'iny.

Analizujac przedtozony projekt Sktad Orzekajacy stwierdzit, ze wystepujg w nim

pewne uchybienia:i nieprawidlowosci i dlatego tez wnosi nastepujace uwagi:

1) W projekcie uchwaty wskazano, ze uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia,
a powinna wejs¢ w zycie z dniem 1 stycznia 2012r.

2) W tresci projekiu uchwaty powinien byé zamteszczony przepis o uchyleniu
poprzedniej uchwaty w sprawie WPF.

3) W zat. Nr1.do projektu wykazano inng niz w projekcie uchwaty budzetowej kwote
dochodéw na 2012 rok z tytutu $rodkéw z UE.

4) W zat. Nr 1 do projektu nie wypetniono kolumny 2.1.2.1 dotyczgcej odsetek i
dyskonta, co ma wptyw na zanizenie wyliczonych wskaznikéw spiat.

5) W kol. 5.3.1 zalgcznika Nr 1 nie wskazano kwot kredytow i pozyczek na pokrycie

"defi_c'ytu budzetu w roku 2012 i w latach'poprzednich.

6) W przy'padku niektérych przedsiewzi@é wykazanych w zat. Nr 2 do projektu nie
wskazano jednostki odeWIedZIainej Za realizacje lub koordynUchej wykonywanle

: przedsuewznec;la a ponadto z oznaczenia zachznlka Nr 2 nie wynika

| Jednoznaczme do jaklej uchwa*y jest zaiapzmk:em

Majac powyzsze na uwadze, a takze m.in. zamieszczone w projekcie objasnienia
przyjetych wartosci, Sktad Orzekajacy zajat w swojej opinii pozytywne stanowisko z

uwagami.
Przewodniczacy Skladu Orzekajacego:
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